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wiadomo$é¢ glebokiego kryzysu gospodarczego, politycznego i spotecznego wy-

daje sie by¢ powszechna. Wszyscy odczuwaja zasadnicze braki w zaopatrzeniu:
w zywnoéé, a przede wszystkim w miesa i wedliny, jak i w wegiel, energi¢ elektryczna
itp. Wiadomo, ze chtopi, indywidualni wytwércy rolni, nie podjeli weiaz odbudowy
produkdji trzody chlewnej, a wige przynajmniej w tej dziedzinie sytuacja zywnoscio-
wa nie zmieni si¢ w przysztym roku. Wiadomo, ze dokonuje si¢ znacznych zakupéw
miesa na rynkach zagranicznych, co zwicksza nasze i tak olbrzymie zadtuzenie,
a nie przezwycigza kryzysu.

Wladze paristwowe od dawna glosity, ze dla normalnego funkcjonowania go-
spodarki niezbedne sa okreslone reformy, wéréd ktérych za najwazniejsza uznaly
zmiane struktury cen. Radykalna ich podwyzka ogloszona 24 czerwca zostala
cofnieta pod naciskiem strajku, demonstracji i rozruchéw*. Nowy, znacznie juz
zkagodzony projekt podwyzki, zgloszony 13 lipca, takze zostal w kilkanascie dni
pézniej cofnigty, najwyrazniej na podstawie analizy nastrojéw spotecznych. Jed-
noczeénie ogloszono, ze centralne wladze pafistwowe przynajmniej przez rok nie
podejma zadnych dtugofalowych decyzji. Jak wynika z wypowiedzi I sekretarza
Komitetu Centralnego PZPR, dorazne decyzje centralnych whadz pafistwowych
nie sa realizowane przez niektére ogniwa administracji partyjno-paristwowej. Bez-
posrednio po wydarzeniach czerwcowych rozpoczat si¢ masowy terror przeciw
uczestnikom manifestacji. Niektére formy tego terroru i zupeknie przypadkowy
charakter ofiar pozwalaja sadzi¢, ze mamy do czynienia nie tylko z centralng
decyzja, ale i z samowola milicji oraz Shuzby Bezpieczeristwa. Pod naciskiem
krajowej i zagranicznej opinii publicznej wladze ostatnio zaczely wycofywac si¢
z terroru. Czynia to jednak tak nickonsekwentnie i wyraZnie pod przymusem,
7e zmniejszajac strach, nie wplywaja na popularnoéé whadzy. W prasie, radiu,
telewizji, a takze w wystapieniach oficjalnych osobistosci zadnego z podniesio-

 Chodzi o czerwiec 1976; protesty i rozruchy, zakoriczone brutalng pacyfikacja, miaty miejsce
w Radomiu oraz Ursusie.
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nych tu probleméw si¢ niec podejmuje. Glosi sig, ze wszystko jest w porzadku,
a wszelkie decyzje wladzy sa gleboko stuszne i ciesza sig powszechnym poparciem
spoleczeristwa. Wydaje si¢, ze wiasnie te jawne kltamstwa wywotujg wicieklos¢
spoteczenistwa w wigkszym stopniu niz spowodowane kryzysem gospodarczym
bardzo trudne warunki zycia.

Najogélniej mozna wiec powiedzie¢, Ze whadze paristwowe s3 sparalizowane pod
naporem spoleczeistwa, za$ spoteczeristwo, gleboko nieufne wobec whadzy, nie chce
zaakceptowaé warunkéw, w ktérych musi zy¢. Sytuacja taka grozi w kazdej chwili
nieobliczalng w skutkach katastrofa.

Opozycja polityczna, ktéra, poczynajac od tak zwanej kampanii konstytu-
cyjnej”, jest w naszym kraju coraz aktywniejsza, musi wzig¢ na siebie faktyczng
odpowiedzialnos¢ za losy kraju. Tym bardziej ze odpowiedzialnoscig za tragiczne
skutki polityki wladzy parnstwowej juz dzi¢ chee sie obciazaé opozycje. Wziaé od-
powiedzialno¢ za losy kraju, to wypracowac i realizowaé taki program dziatania,
kiéry bedzie jednoczesnie programem przezwycigzenia kryzysu gospodarczego,
spotecznego, politycznego.

Za opozycje polityczng uwazaja si¢ w naszym kraju ludzie o réznych rodo-
wodach ideowych, réznych $wiatopogladach, pogladach politycznych, pomystach
programowych itp. L4cznie mozna ich scharakteryzowaé jedynie przez wskazanie
wspolnego dla nas wszystkich przeciwnika: systemu spoleczno-politycznego panu-
jacego w naszym kraju. Zarazem kryzys, ktéry przezywamy i ktéry musimy prze-
zwycigiyé, nie jest zjawiskiem doraznym, ale zwigzany jest nierozerwalnie z tym
systemem. Zacznijmy wigc niniejsze rozwazania od najogélniejszej charakterysty-
ki systemu politycznego, panujacego w naszym kraju. Nastgpnie zastanowimy sig
nad najog6lniejszymi i najdalej idacymi celami ruchu opozycji politycznej. Z kolei
przejdziemy do rozwazania warunkéw spotecznych dzialania tego ruchu, to znaczy
postaramy si¢ wykaza¢, ze w naszym kraju w zasadzie przez cale ostatnie trzy-
dziestolecie trwa powszechny opér spoleczeristwa przeciw panujacemu systemowi.
Oporowi temu towarzyszy stala swiadomos¢ zagrozenia zewngtrznego, szczeg6lnie
realnego w warunkach kryzysu. Na koniec za$ sprobujemy sformutowac takie zada-
nia ruchu opozycji, ktére pozwolg przezwycigzy¢ kryzys, ograniczajac do minimum
zagrozenie zewngtrznej interwencji.

To, co tu prezentuje, stanowi skrécony i z koniecznodci pospiesznie odtworzo-
ny tekst zabrany mi przez Stuzbg Bezpieczenstwa w dniu 3 listopada 1976 roku
w trakcie rewizji przeprowadzonej w moim domu.

Zawarte tu mysli réinia sic w wielu istotnych kwestiach od tego, co na ten temat
pisalemn i méwilem w ciagu minionych 20 lat. Pozostalem wierny podstawowym

5+ Chodzi o akcje protestéw przeciwko zmianom w Konstytucji PRL, wprowadzanym do niej
na przetomie lat 1975 i 1976. Zalicza si¢ do nich m.in. listy otwarte: tzw. List 59 (w sprawie wolno-
éci obywatelskich w kontekscie zapisu o kierowniczej roli PZPR) czy List 101 (przeciwko zapisowi
o trwatosci sojuszu ze Zwiazkiem Radzieckim).
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warto$ciom, ktérym pragne stuzyé. Zmienitem zdanie co do najwhasciwszych i re-
alnych form oraz metod tej stuzby i realizacji wartosci nadrzgdnych.

Przemyslenia zwigzane ze zmiana pogladéw prezentuje w znacznie obszerniej-
szym opracowaniu, ktére, mam nadzieje, znajdzie niedtugo droge do czyrelnika.

TOTALITARYZM A NIESUWERENNOSC NARODU

System spoteczno-polityczny panujacy w Polsce najogélniej mozna scharakteryzo-
wa¢ jako warunki umozliwiajace centralnej wladzy partyjno-panstwowej realizacje
dazenia do maksymalnego podporzadkowania sobie catego zycia kazdego obywa-
tela. W zasadzie cala gospodarka kraju podporzadkowana jest centralnym i bardzo
drobiazgowym dyrektywom. W ten sposob kazdy obywatel — poza w pewnym
stopniu indywidualnymi rolnikami — jest w swojej pracy zawodowej podporzad-
kowany centralnej wladzy patistwowej. Tej samej wladzy podporzadkowana jest
prasa, radio, telewizja, wydawnictwa, szkoty, policja, sady, uniwersytety, instytuty
naukowe, kluby sportowe, domy wczasowe itp. Stowem, tak w pracy, jak w czasie
wolnym — w tym, co czytamy i ogladamy, czego si¢ uczymy i dowiadujemy, jesli
chcemy wiedzie¢ — wszyscy jesteémy podporzadkowani centralnej wladzy. Ten stan
rzeczy trwa juz w naszym kraju ponad 30 lat i wielu, bardzo wielu ludzi uwierzylo,
7e jest on normalny, jedynie mozliwy. Przekonanie takie opiera si¢ — poza obser-
wacja praktyki PRL — na odnoszeniu do zycia spotecznego doswiadczen nabytych
w toku wykonywania prostych zadar w zakladach przemystowych i instytucjach,
w gospodarstwie rolnym czy nawet domowym. We wszystkich tych wypadkach
chodzi o zadania, ktérych cel jest znany, a srodki oczywiste, w kazdym razie dla
fachowcow. Kierownictwo zatem polega na rozdziale prac i nadzorowaniu ich wy-
konania. Wiadomo, ze w opisanej sytuacji, jesli kazdy uczestnik wspélpracy bedzie
robit to, co chce, to razem niczego si¢ nie osiagnie.

Trzeba jednak podkresli¢ z cala moca, ze Zycia spotecanego nie da si¢ zadng miarg
sprowadzi¢ do realizacji jednego tak opisanego zadania czy nawet wielu zadan. Spo-
leczefistwo to wielka zbiorowos¢ ludzka, kiérej wspétdziatanie pozwala kazdemu
jej uczestnikowi realizowa¢ w zasadzie wszystkie dazenia. Stowem, wspétdziata-
nie spoleczne to sily realizacji dazen kazdego cztonka spoleczeristwa. Zatem tylko
wowczas wspoldziatanie spoleczne moze odbywaé sie bez zaburzeri, gdy realizuje
dazenia ogdtu czlonkéw spoleczeristwa.

Podkreslmy jednak znowu: dgzenia réznych cztonkéw spoleczeristwa sq, a rakze
musza byé, rézne i czgsto sobie praeciwstawne. Zatem tylko wtedy wspdtpraca spotecz-
na moze odbywaé si¢ bez zasadniczych zaburzen, jesli ogé! jej uczestnikéw posiada
wplyw na cele tej wspétpracy. Niezbedna dla wspétpracy jednosc spoteczna mozliwa
jest wylacznie w warunkach umozliwiajacych ogélowi czlonkéw spoleczeristwa
uzgadnianie swoich dazed w taki sposéb, aby mogly one dotrze¢ do ogétu. Jesli
dazenia réznych ludzi sa przeciwstawne sobie, to tylko wéwczas mozna osiagnac




8o OPOZYCJA PRZEDSIERPNIOWA

wzglednie sprawiedliwy kompromis, jesli uzgadniajace strony maja wzglednie row-
ne sity. Nie moze wiec by¢ mowy o uzgadnianiu dazen wéwczas, gdy — jak to ma
miejsce u nas — w prasie, radiu i telewizji wolno wyraza¢ wylacznie takie poglady,
ktére podobaja sie centralnej whadzy panistwowej, bedacej jednoczesnie wytacznym
pracodawca. Nie ma uzgadniania dazeni wéwczas, gdy — jak to ma miejsce w na-
szym kraju —w pertraktacjach z jednej strony wystepuje paristwo (jako pracodawca,
zwiazki zawodowe, partia, wladza ustawodawcza i wykonawcza), a z drugiej strony
zawsze i tylko pojedynczy obywatel — pracownik.

Zatem warunki umozliwiajace wladzy pafstwowej podporzadkowanie sobie
catego zycia kazdego obywatela to pafistwowy monopol na pracg, informacjg, or-
ganizacje.

System spoleczno-polityczny, w ktérym — jak to ma miejsce w Polsce — wiadza
taki monopol posiada, bede nazywat dalej totalitaryzmem.

System totalitarny oddziela radykalnie wladze pafistwowe od Narodu. Wladze
czyni jedynym o$rodkiem mysli, inicjatywy, decyzji. Tym samym za$ z Narodu stara
sie uczyni¢ bezwolna mase, niezdolng do samoorganizowania si¢ i pozbawiona praw.
Totalitaryzm zagraza bytowi narodowemu. Jesli zas suwerennoscia Narodu bedzie-
my nazywac jego zdolnos¢ do decydowania o swoim losie, to mozemy powiedzie¢,
ze totalitaryzm pozbawia Naréd suwerennosci.

System totalitarny zostal Narodowi polskiemu narzucony ponad 30 lat temu
przez sity zbrojne Zwiazku Radzieckiego za aprobata mocarstw zachodnich, gléwnie
Stanéw Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii. Gwarantem trwatosci tego systemu jest
demonstrowana juz trzykrotnie gotowos¢ Zwiazku Radzieckiego do uzycia prze-
mocy przeciwko narodowi, ktéry zechce system totalitarny odrzuci¢**. Dodajmy; ze
istnieja powazne podstawy do przypuszczen, ze centralna whadza pafistwowa w na-
szym kraju musi wszystkie decyzje uzgadniaé z kierownictwem radzieckim. Pafistwo
polskie nie jest wigc suwerenne i nic dziwnego, ze w $wiadomosci ogétu Polakéw
trédlem wszelkiego zta w naszym zyciu spotecznym jest whasnie ta niesuwerennosc.
Zwickszajac suwerenno$¢ Narodu, zwigksza si¢ zarazem suwerennos¢ panstwows.
W jakim bowiem stopniu wladze paristwowe s3 zalezne od spoteczenistwa, w takim
doktadnie musza one by¢ suwerenne (niezalezne od wptywow zewnetrznych). Dla-
tego, walczac z totalitaryzmem, walczy sie o suwerennoé¢ Narodu, a tym samym
i pafistwa. Mozna jednak zmierza¢ do suwerennosci paristwa totalitarnego, a wigc do
utrzymania niesuwerennosci Narodu. Podkreslmy wiec, ze Zrédtem zta spotecznego
jest system totalitarny, ktéry godzi w byt narodowy, radykalnie ogranicza dazenia
wszystkich cztonkéw spoleczeristwa, jest Zrédtem stalych kryzyséw gospodarczych,
spolecznych, politycznych. Dzieje si¢ tak niezaleinie od tego, czy zasadnicze decyzje
zapadaja w Warszawie czy w Moskwie.

* Chodzi o wydarzenia w Berlinie Wschodnim w czerweu 1953, na Wegrzech w 1956 oraz
sttumienie ,,praskiej wiosny” w sierpniu 1968. Grozbe uiycia sity wladze radzieckie bezskutecznie
zastosowaly takze w pazdzierniku 1956 w Polsce.
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Za opozycje polityczng uwazam tu tych wszystkich ludzi, ktérzy swiadomie
i czynnie przeciwstawiaja si¢ totalitaryzmowi, walczac o suwerenno$¢ Narodu i Pan-
stwa Polskiego.

Natomiast nie uwazam za opozycjonistéw ludzi, ktérzy zmierzaja do suweren-
noéci paristwa, nie przeciwstawiajac si¢ czynnie totalitaryzmowi.

O co waLCczY OPOZYCJA POLITYCZNA

Jest to pytanie o najdalej idacy cel dziatania opozycyjnego, nadajacy sens catemu
naszemu dzialaniu. Najogélniejsza odpowiedZ na tak postawione pytanie sformu-
lowali$my powyiej, méwiac, ze opozycja walczy o suwerennos¢ Narodu i Paristwa
Polskiego. Pozostaimy na razie przy tym sformulowaniu. Nie sposéb odméwié
racji tym, kedrzy twierdza, ze ten cel w aktualnym ukladzie sit w naszej strefie
geograficznej nie moze by¢ zrealizowany. Nie moze to jednak oznaczaé, ze nalezy
powstrzymac¢ sie od formulowania takiego celu. Suwerenno$¢ Narodu moze by¢
tworzona tylko przy jak najpelniejszym zaangazowaniu wszystkich jego cztonkéw.
Jesli Naréd, kierujac sie rozsadkiem, zrezygnuje z mysli o suwerennosci, to zrezygnu-
je tym samym z postawienia sobie takiego zadania w przyszlosci i wejdzie na droge
utraty swojej narodowej tozsamodci. Jest to niemozliwe, i dlatego wciaz wystepuje
spofeczne zapotrzebowanie na program dziatan niepodlegtosciowych, i dlatego stale
ponawiane s3 préby sformufowania takiego programu.

Jesli jednak ograniczymy si¢ do sformufowania celow dzialania, to jest we-
wnetrznych i zewngtrznych warunkéw suwerennoéci Narodu, to dokument taki
moze stanowi¢ program dzialania wylacznie dla wladzy panstwowej, program re-
form realizowanych przez wladze.

Suwerennos$¢ Narodu mozna uczynié celem programu spolecznego dziatania
tylko wéwczas, gdy potrafimy wypracowa¢ takie konkretne, realizujace ten cel za-
dania, ktére kazdy méglby wypelniaé juz dzis. Przy czym, skoro celem jest taki tad
spoleczny, ktéry pozwoli ogélowi cztonkéw spoleczeristwa na jak najwiekszy wplyw
na spofeczng wspélprace, to zrealizujemy go w tym wickszym stopniu, im wigksza
cze$¢ spoleczenistwa polskiego bedzie uczestniczyé w ruchu tworzenia suwerennosci
Narodu, a tym samym w wypracowaniu jego programu, takze i co do celu najdalej
idacego. Dlatego zadna osoba ani grupa nie moze dzis§ uwazaé swoich propozycji
za program, a tylko inicjowaé ogélnospoleczng dyskusje i uczestniczy¢ w niej. Tak
tez traktuje niniejszy tekst.

Precyzujac blizej warunki ustrojowe suwerennosci Narodu, odwolam si¢ do dys-
kusji konstytucyjnej. Mam tu na mysli ruch protestu spoteczeristwa polskiego prze-
ciw dokonywanym w poczatkach roku 1976 zmianom w konstytucji. Protestowano
przeciwko formalnemu uznaniu niesuwerennosci panistwowej Polski oraz kierowniczej
roli PZPR, to jest formalnemu uznaniu niesuwerennosci Narodu Polskiego. Za najpel-
niejszy dokument tego ruchu, w ktérym podobno brato udziat okoto 40 tysigcy oséb,
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uwazam tak zwany List 59, choé oczywiscie dokument ten wyraza wylacznie poglady
| 0s6b, ktére go podpisaly. Pozwolg sobie przytoczy¢ ten tekst w catosci.

Wytyczne na VII Zjazd PZPR zawieraja zapowiedZ zmiany Konstytugji. Po konferenciji
w Helsinkach, na ktérej rzad polski wraz z 34 rzadami innych pafstw potwierdzit uro-
czyécie Powszechng Deklaracje Praw Cztowicka, uwazamy, ze wprowadzenie tych podsta-
wowych wolnoéci staé si¢ powinno nowym etapem w historii Naro du i w zyciu jednostek.
Powodowani troska obywatelska uwazamy, ze Konstytucja i oparte na niej prawodawstwo
powinny zagwarantowa¢ przede wszystkim nastgpujace wolnosci obywatelskie:

_ Wolnosé¢ sumienia i praktyk religijnych. Wolnosci tych nie ma, gdy ludzie przyznajacy
sie do wierzes religijnych lub ujawniajacy $wiatopoglad odmienny od obowigzujacego,
nie s3 dopuszczani do znacznej czesci kierowniczych stanowisk w urzedach i instytu-
cjach publicznych, organizacjach spolecznych i gospodarce narodowej.

Dlatego nalezy zapewnié wszystkim obywartelom, bez réznicy religii, swiatopogladu lub
przynaleznoci partyjno-politycznej, jednakowe prawo do obejmowania stanowisk pari-
stwowych. Decydowaé powinny jedynie kwalifikacje, indywidualne zdolnosci i uczci-
wos¢ osobista. Nalezy takze umozliwi¢ wszystkim grupom wyznaniowym swobodne
wykonywanie prakeyk religijnych oraz budowe swiatyn.

— Wolnoé¢ pracy. Nie ma tej wolnosci, gdy paristwo jest jedynym pracodawca, a zwiaz-
ki zawodowe sa podporzadkowane instancjom partyjnym, sprawujacym w prakeyce
whadze panistwowa. W tych warunkach — jak wskazuja doswiadczenia lat 1956-1970
— préby obrony intereséw robotniczych groza rozlewem krwi i prowadzi¢ moga do
powainych zaburzeri. Dlatego nalezy pracownikom zapewnic mozliwos¢ swobodnego
wyboru wiasnej reprezentacji zawodowej, niezaleznej od organéw paristwowych lub
partyjnych. Nalezy zagwarantowac réwniez prawo do strajku.

_ Wolno$¢ stowa i informacji. Gdy nie ma wolnosci stowa — nie ma swobodnego
rozwoju kultury narodowej. Gdy wszystkie publikacje przed ukazaniem si¢ podlegaja
cenzurze pafistwowej, 2 wydawnictwa i §rodki masowego przekazu sg kontrolowane
przez pafistwo, obywatele nie moga $wiadomie ustosunkowa¢ si¢ do decyzji whadzy
pafistwowej, ta za$ nie wie, jaki jest stosunek spoleczeristwa do tej polityki. Szczegélnie
grozne nastepstwa pafistwowego monopolu publikacji oraz dziatania cenzury prewen-
cyinej wystepuja w literaturze i sztuce, ktére nie pelnig swych spotecznie doniostych
funkgji. Dlatego zwiazkom pracowniczym, stowarzyszeniom tworczym, religijnym i in-
nym nalezy umozliwi¢ powolanie niezaleznych od panistwa wydawnictw i czasopism.
Dlatego nalezy znies¢ cenzurg prewencyjna, a odpowiedzialno$¢ w wypadku naruszenia
ustawy prasowej egzekwowac¢ tylko w drodze postgpowania sadowego.

_ Wolnoéé nauki. Nie ma wolnoéci nauki wéwczas, gdy kryteria doboru kadry nauko-
wej i tematéw badari okreslane s3 przez wladze paristwowe i majg charakrer politycz-
ny. Dlatego nalezy przywréci¢ autonomig wyzszych uczelni i zapewni¢ samorzadnos¢
srodowiska naukowego.

Zagwarantowanie tych podstawowych wolnosci nie da sig pogodzi¢ z przygotowywa-
nym obecnie oficjalnie uznaniem kierowniczej roli jednej z partii w systemie wladzy
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paistwowej. Tego rodzaju konstytucyjne stwierdzenie nadawatoby partii polityczne;
role organu whadzy paristwowej, nieodpowiedzialnego przed spoteczefistwem, nickon-
trolowanego przez spoleczeristwo. W tych warunkach Sejm nie moze by¢ traktowany
jako najwyzszy organ whadzy, rzad nie jest najwyzszym organem wykonawczym, a sady
nie sg niezawiste.

Nalezy zapewnié realizacje prawa wszystkich obywateli do wysuwania i wybierania
swych przedstawicieli w piecioprzymiotnikowych wyborach. Nalezy zapewni¢ nicza-
leznoéé sadéw od wladz wykonawczych, a Sejm uczyni¢ rzeczywiscie najwyzsza wladza
ustawodawczg.

Uwazamy, ze nierespektowanie wolnosci obywatelskich moze prowadzi¢ do zniszcze-
nia zaradnoéci zbiorowej, do rozpadu wigzi spotecznych, do stopniowego pozbawienia
spoleczeristwa swiadomosci narodowej i do przerwania ciaghosci narodowej tradycji.
Jest to zagrozenie dla egzystencji Narodu.

Twierdzenia i postulary, ktére przedstawiamy, sg wyrazem przekonania, ze odpowie-
dzialno$¢ za losy naszego spoleczenistwa jest wspélna.

Uznanie tych wolnosci, porwierdzone przez konferencj¢ w Helsinkach, nabiera dzis wagi
miedzynarodowej, gdyz tam, gdzie nie ma wolnosci, nie ma pokoju ani bezpieczenistwa.

Przytoczony dokument o jednej, zasadniczej wolnosci obywatelskiej, wolnosci
zrzeszeti — méwi nie wprost. Postuluje w nim wolno$¢ zrzeszen w obronie intereséw
zawodowych oraz w redakcjach i wydawnictwach. Postuluje si¢ ponadto pigcio-
przymiotnikowe wybory, to jest tajne, powszechne, réwne, bezposrednie i propor-
cjonalne. To ostatnie, jak wiadomo, oznacza, ze stronnictwa polityczne ubiegajace
sic w wyborach o poparcie spoleczne, otrzymuja mandaty poselskie w stosunku
proporcjonalnym do ilosci otrzymanych gloséw. Zatem postulat pigcioprzymiot-
nikowych wyboréw jest tozsamy z postulatem swobody zrzeszen.

Nawet bez tej, dosé oczywistej, interpretacji nietrudno spostrzec, ze w Liscie 59
postulowany jest schemat systemu spoteczno-politycznego, zwanego demokracja
parlamentarng.

System ten oparty jest na rozdzielnoéci trzech wladz: ustawodawczej od wyko-
nawczej i tych dwoch od sadowniczej. Ta pierwsza — parlament, wybierany w pigcio-
przymiotnikowych wyborach — wyznacza zasady i cele wspétpracy spotecznej w tym
zakresie, w jakim jest ona scentralizowana i zorganizowana przez panistwo. W wybo-
rach do parlamentu biora udzial rézne ugrupowania polityczne, reprezentujace rézne
programy wspéipracy spolecznej. Juz wiec chocby z tego wzgledu, ze ugrupowania
te musza ubiega¢ si¢ o poparcie spoleczne ich programu, wyrazaja w jakims stopniu
réine i przeciwstawne dazenia ogdtu czfonkéw spoteczeristwa. Wiadza wykonawcza
— rzad powolany przez parlament w ramach swego zatwierdzonego i kontrolowanego
przez parlament programu dzialania — organizuje wsp6lprace spoleczng — posiada
écisle okreglone prawa, krérym odpowiadaja $cisle okreslone obowiazki rzadu, parla-
mentu i sadu. Te pierwsze egzekwuje parlament, te drugie — ugrupowania polityczne,
a wszystkie facznie: wolno$¢ stowa, zrzeszeni i powszechne wybory.
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Najogélniej wiec mozna powiedzie¢, ze w systemie demokracji parlamentarnej
rézne przeciwstawne dazenia réznych czonkéw spoleczenistwa sg wyrazane przez
rézne grupy intereséw w warunkach wolnosci stowa, zrzeszen, piecioprzymiotniko-
wych wyboréw. Zatem wspétpraca spoteczna w ramach tego systemu moze funk-
cjonowa¢é bez zaburzert dopéty, dopdki grupy intereséw wyrazaja dazenia og6tu
czlonkéw spoteczeristwa, a ich odrebnos¢ i przeciwstawnos¢ moze by¢ przezwycie-
7ona w kompromisie przez ten ogét akceptowanym. Kryzys spoteczny ujawnia sig
wiec — jak to mialo miejsce w dwudziestoleciu mi¢dzywojennym w Europie — jako
kryzys parlamentaryzmu.

Totalitaryzm nie likwiduje kryzyséw spotecznych, a wrecz przeciwnie, do pew-
nych granic maskuje ich przejawy i uniemozliwia przezwycigzenie.

System demokracji parlamentarnej jest wypracowany w Europie od wielu wiekéw
przez réznorodne ruchy spoleczne, przy czym urzadzenia ustrojowe naszej Ojczyzny
w XV, XVI i w koticu XVIII wicku (Konstytucja 3 maja) wniosty niematy wikiad w ten
dorobek. Nie ulega watpliwosci, ze demokracja parlamentarna — system stanowiacy efekt
tej pracy pokoleri — weiaz jeszcze posiada wiele catkiem zasadniczych wad. Niemnicj
chodzi o realizacje dazeri ogétu czlonkéw spoleczenistwa i co sig z tym scile wiaze, efek-
tywnos¢ materialng wspétpracy spolecznej. Jak dowodzi wielowiekowe doswiadczenie,
system demokracji parlamentarnej jest najdoskonalszy wsréd stosowanych.

Realizacje dazen cztonkéw spoteczeristwa w omawianym systemie powigzalismy
z materialng efektywnoscia wspélpracy, poniewaz przede wszystkim w tej sferze, to
jest w konsumpciji, s3 one w ramach tego systemu realizowane. Stowem, demokracja
parlamentarna umozliwia jednostkom realizacj¢ dazen w czasie wolnym, a nie po-
trafi jej zabezpieczyé w czasie pracy. Jestem przekonany, ze jest to obecnie zasadniczy
problem ludzkosci. O$wiadczam, ze w systemie demokracji parlamentarnej bede
uczestniczyl w ruchu na rzecz demokracji bezposredniej. Jednak bez demokracji
przedstawicielskiej (parlamentarnej) demokracja bezposrednia jest catkowicie bez-
bronna wobec wiadzy panstwowej.

Jesli mozina w ogble méwic o jakichs sukcesach w wyzwalaniu pracy, to mialy
one micjsce wytacznie w krajach demokracji parlamentarnej. Totalitaryzm znosi
radykalnie wszelka wolno$¢ cztowieka, obywatela, robotnika. Natomiast zasadnicza
zaleta demokracji parlamentarnej sg warunki, ktére umozliwiajg przezwycigzenie
jej ograniczen.

W oficjalnej propagandzie PRL, a to znaczy we wszelkich informacjach do-
stepnych w naszym kraju, demokracje parlamentarng okresla si¢ jako burzuazyjna,
czesto zarzucajac jej zwolennikom, ze pragna reprywatyzacji $rodkéw produkji.
Nie wiem, czy mamy tu do czynienia ze §wiadomym falszerstwem czy z kompletna
niewiedza, w kazdym razie jest to twierdzenie falszywe.

Po pierwsze: z systemu demokracji parlamentarnej nie wynika w Zaden spos6b
charakter wlasnosci érodkéw produkcji. Wynika natomiast realizacja dazen ogétu
obywateli. Po to wiec, aby w ramach tego systemu nastapila reprywatyzacja, na
przyklad przemystu cigzkiego, wickszoé¢ obywateli musiataby ten ake czy raczej
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proces uczyni¢ celem swoich dazen. Tymczasem, cho¢ moze s w Polsce ludzie, kté-
rzy pragneliby uzyska¢ tytul whasnosci na huty czy kopalnie, nie maja oni zadnych
szans, aby dla tych dazen zyska¢ poparcie spoteczne.

Po drugie: w wysoko uprzemystowionych krajach, zwanych przez niektorych
kapitalistycznymi, prywatna wlasno$¢ w sferze wytwarzania nie odgrywa dzi$ prak-
tycznie Zadnej roli. Dominujg tam wielkie, scentralizowane organizacje, w ktdrych
wlasno$¢, zreszta zespoltowa, jest oddzielona od zarzadzania.

Wprowadzenie w naszym kraju systemu demokracji parlamentarnej postawi
przed spoleczefistwem polskim — ztozony i w tej skali catkowicie nowy — problem
spolecznego whadania formalnie spoteczng gospodarka. Wprawdzie wszyscy powaz-
ni polscy ekonomisci postulujg zasadnicza decentralizacje zarzadzania gospodarka
narodowa, niemniej nawet najdalej idace projekcy pozostawiaja zasadnicze decyzje
w gestii centrali. Czy zatem centralg ta maja by¢ paristwowe whadze wykonawcze?
Nie ulega watpliwosci, ze im wickszy wplyw spoleczeristwa na wladze panstwowe,
tym bardziej spoteczna jest pafistwowa wiasnosc.

Czy jednak w takiej sytuacji wladza wykonawcza jako generalny pracodawca
wszystkich obywateli nie zdominuje wladzy ustawodawczej, a tym samym ugrupo-
war politycznych, zawodowych. .. i w konsekwencji catego spolteczenistwa? Zapewne
taka wiaénie obawa kierowali si¢ autorzy jednego z rozpowszechnianych w maszy-
nopisie dokumentéw programowych (Program 44%), postulujac oddzielenie whada-
nia gospodarka od wladzy ustawodawczej, wykonawczej i oczywiscie sadowniczej.
Ten bardzo interesujacy projekt budzi rozliczne watpliwosci, podobnie zreszta, jak
koncepcja powierzenia nieograniczonego whadania przedsigbiorstwami organom
samorzadu lokalnego i pracowniczego. Nie mam zamiaru prezentowac tu konkret-
nego rozwiazania podjetego problemu. Tak ten projeke, jak i caly szereg innych,
mniej i bardziej szczegétowych, musza stanowi¢ przedmiot réznorodnych studiow
i bada, eksperymentéw i dyskusji. Powtarzam raz jeszcze: im wigksza cz¢s¢ naszego
spoleczeristwa zaangazuje sie w tworzenie programu przysztego fadu spolecznego
Ojczyzny, w tym wiekszym stopniu bedzie on realizowal dazenia ogdtu obywateli.

OPrAOR PRZECIW TOTALITARYZMOWI I SPOLECZNY RUCH OPORU

Za whasciwos¢ najbardziej charakteryzujaca system panujacy w Polsce — totalitaryzm
_ uznali$my warunki umozliwiajace centralnej whadzy paristwowej podporzadkowa-
nie sobie calego zycia kazdego obywatela. Dazenie do takiego podporzadkowania
jest whadzy totalitarnej narzucone sytuacja, w ktérej ona funkcjonuje. Ograniczony

7 Chodzi o tzw. Program 44. Propozycje reform ustrojowych PRL ogloszony latem 1976 przez
érodowisko skupione wokét Leszka Moczulskiego. Postulowano w nim m.in. spoleczne zarzadzanie
gospodarka, ,czwérpodziat wladz” (ustawodawcza, wykonawcza, sadownicza i gospodarcza) oraz
czteroprzymiotnikowe wybory do Sejmu, Rady Paristwa i samorzadéw.

- L
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wplyw uczestnikéw wspélpracy spolecznej na jej cele to ograniczenie realizacji ich
dazen w zwigzku z tq wspélpraca, a tym samym ograniczone zaangazowanie we
wspotprace spoleczng. W konsekwencji wspélpraca spoteczna funkcjonuje wylacz-
nie dzigki inicjatywie i bezposredniemu nadzorowi centralnej whadzy, ktéra w zwiaz-
ku z tym musi podporzadkowa¢ sobie coraz to pelniej wszystkie sfery tej wspélpracy,
to jest wszystkie sfery Zycia kazdego jej uczestnika. Zadanie takie wykracza daleko
poza jej mozliwosci, tym bardziej ze ograniczenie realizacji dazen ogétu obywateli
musi wywotaé powszechny opér przeciw totalitarnym dazeniom.

Dos¢ powszechng forma takiego oporu jest sprzeczne z obowiazujacym prawem
podporzadkowanie jednostkowym dazeniom poszczegélnych ogniw wspétpracy spo-
fecznej przez afery gospodarcze, korupcje, kliki, kumoterstwo itp. Jak wynika z do-
niesien prasowych, jest to forma wystgpujaca na wszystkich szczeblach hierarchicznej
struktury wspdlpracy spolecznej, a im wyzszy szczebel, w tym wigkszym stopniu cata
wspbtpraca spoleczna podporzadkowana jest matym przestepczym grupom.

Inng formg oporu spolecznego, réwnie powszechna, s3 réznorodne sposoby
nieformalnego zwickszania samodzielnosci i udzialu w podziale dochodu narodo-
wego przez poszczegbdlne ogniwa wspéipracy spotecznej: jednostki administracyj-
nego podziatu kraju, przedsi¢biorstwa, galezie gospodarki itp. Celowi temu stuzy
manipulowanie informacjami (ukrywanie rezerw, zawyzanie osiagnie¢), budzetem,
niepokojami spolecznymi, a takze korupgja, kliki i afery oraz udziat w grze koterii
politycznych na szczytach wladzy.

Wereszcie, za trzecig forme oporu, ktérg za chwile zajmiemy sie obszernie, nalezy
uznaé otwarte zbiorowe wystapienia.

Pierwsza z wymienionych tu form, ze wzgledu na swéj przestepczy charakter,
jest niezwykle destruktywna spotecznie. Ludzie, ktérzy sie nig postuguja, zwracajac
si¢ przeciw totalitarnej wladzy, zwracaja si¢ jednoczesnie przeciw wszystkim innym
uczestnikom wspétpracy spolecznej.

To samo w pewnym stopniu odnosi sie do drugiej z wymienionych tu form
oporu. Natomiast forma trzecia — wystapienia otwarte — niezaleznie juz od ich tresci,
opiera si¢ na solidarnosci. A wigc tak jak dwie pierwsze godza w godnos¢ i etyke
jednostek oraz spofeczenstwa, tak trzecia stanowi samoobron¢ Narodu przed roz-
kladem. Otwarte wystgpienia, kiedy zdarzajq si¢ w jednym czasie, w wielu miejscach
kraju i tgczy je najogdlniejsza jednosé celu, stajq si¢ ruchem spotecznym.

Za ruch spoleczny uwazam tu takie wspotdziatanie wielkich zbiorowisk ludz-
kich, w ktérym kazdy uczestnik realizuje swoje dazenia, dzialajac w malej, sa-
modzielnej grupie. Takie mate, samodzielne grupy staja si¢ ruchem spotecznym
woéwczas, gdy faczy je wspdlnota najogélniejszego celu. W sprzyjajacych warunkach
w §lad za wspélnotg celu nastepuje porozumienie i wspélne podejmowanie przez caty
ruch czy jakas jego czesé wspdlnych zadan doraznych lub trwatych. Ruch spoteczny
dla wspélnej realizacji pewnych zadan moze powotywa¢ formy przedstawicielskie:
zarzady, komitety, sztaby. Moga one by¢ wybierane przez wszystkich uczestnikéw
ruchu, a moze tez si¢ zdarzy¢, ze jedna z samodzielnych grup dzialania obwota sie
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komitetem do konkretnego zadania, ktére chee zainicjowac. Jest to dopuszczalne,
poniewaz wspétdziatanie wielkiej zbiorowosci tylko w takim stopniu jest ruchem
spolecznym, w jakim male grupy sa samodzielnymi osrodkami inicjatywy. Moga
wiec podporzadkowat si¢ réznym komitetom czy zarzadom, ale tylko wéwczas,
gdy chca, to jest gdy podporzadkowanie takie uwazaja za skuteczny srodek realiza-
Gji celéw. Zatem komitet nie zarzadza, a apeluje i tylko przy pomocy takich apeli
organizuje wspdidziatanie ruchu spofecznego.

Innymi sfowy: ruch spoteczny, w przeciwieristwie do organizacji (padstwo, przed-
siebiorstwo, wojsko), jesli nawet tworzy hierarchiczna strukturg, to i tak w jego dziata-
niu opiera si¢ na inicjatywie oddolnej. W kazdym spoleczefistwie bardzo wiele zadan
moze byé realizowanych przez ruchy spoteczne. Demokracja parlamentarna umozliwia
ich szeroki rozwdj. Bez takich ruchéw traci swoje zalety. Totalitaryzm musi upanstwo-
wi¢ i tym samym zniszczy¢ wszelki ruch spoteczny, niezaleznie od tego, czy skupia
on ludzi wokét opieki nad dzieckiem, czy tez obrony swoich intereséw zawodowych.

Doséwiadczenie ostatnich 30 lat historii naszego spofeczeristwa dowodzi jednak,
ze ruchy spoleczne, zrodzone z oporu przeciw totalitaryzmowi, moga w sposob
skuteczny przeciwstawic si¢ jego tendencjom, ograniczajac panowanie centralnej
wladzy paristwowej nad pewnymi sferami zycia obywateli.

Po pierwsze, za ruch spoleczny uwazam opdr chlopéw indywidualnych — wha-
icicieli ziemskich — przeciw upafistwowieniu rolnictwa. W pierwszej polowie lat
50. prébowano uparistwowi¢ calg gospodarke rolng przez zmuszenie chlopéw do
zakladania tak zwanych spéldzielni produkeyjnych. Migdzy innymi w ramach tej
akgji niszczono indywidualna gospodarke chlopska przymusowymi i praktycznie
bezplatnymi dostawami, rujnujac rolnictwo kraju®®. Chlopi przeciwstawili si¢ tej
akcji indywidualnie i w porozumieniu catych wsi, ktére w ogdlnochtopski ruch
spoleczny taczyta wspélnota celu. W roku 1956, kiedy ogolnospoleczny ruch de-
mokratyzacji radykalnie ograniczyt sity paristwa totalitarnego, chlopi samorzutnie
rozwiazali powstate wezeéniej spotdzielnie produkeyjne. Ostatnio wiadze znéw po-
wrécily do idei upafistwowiania calego rolnictwa, tym razem juz bezposrednio przez
Panistwowe Gospodarstwa Rolne. Ograniczanie mozliwosci rozwoju indywidualnej
gospodarki chlopskiej stalo si¢ bezposrednia przyczyna aktualnego kryzysu zyw-
noéciowego. Wiosna 1976 roku wptynat do Sejmu projekt ustawy, zezwalajacej na
przymusowy wykup ziemi w drodze decyzji administracyjnej od chtopéw, ktérych
gospodarka jest nierentowna. Przeciwko przyjeciu tej ustawy przez Sejm stanowczo

8 Dostawy obowiazkowe zb6z i ziemniakéw (a od poczatku lat so. takze mleka i zwierzat rzez-
nych) zniesiono dopiero w roku 1972. Ich ilos¢ zalezata od wielkoéci gospodarstwa oraz jakosci gruntu
(ustalanej w sposéb bardzo arbitralny). Na przetomie lat 40. i 50. czgsto dochodzito do brutalnego
egzekwowania planowego skupu — np. w powiecie gryfickim w roku 1951 2 powodu niedostarczenia,
zdaniem wladz, odpowiedniej ilosci zboza przez chlopéw grupy miodziezy z ZMP wspélnie z MO
dokonywaly najazdéw na zamozniejsze gospodarstwa, rekwirujac badz niszczac znalezione zapasy,
stosowano réwniez szykany administracyjne (np. odbieranie uprzednio nadanej gospodarzom ziemi).
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zaprotestowal Episkopat, a chlopi w niektérych regionach kraju rozpoczeli bojkot
skupu. W chwili obecnej bojkot skupu stal si¢ masowy, a w niektérych regionach
kraju ma juz charakter zorganizowany, szczegélnie tam, gdzie zywe sa jeszcze tra-
dycje strajku chlopskiego z 1937 roku®.

Ruch chlopski wyrasta z dazeri partykularnych, ale broniac indywidualnej wia-
snosci ziemskiej, broni jednoczesnie niezaleznosci wsi i gospodarke rolng przed
dewastacjg. Ruch ten realizuje wiec istotne cele o charakterze ogélnospotecznym.

Po drugie, za spoleczny ruch oporu uwazam strajki i demonstracje robotnikéw,
walczacych o place realne. Strajki takie zdarzaja si¢ do$é czgsto w poszczegélnych
brygadach i wydziatach. Jednak nikt — poza by¢ moze policja polityczna — nie po-
trafi podac ich statystyki. Przeciwdziata im z calg energia policja polityczna, wladze
partyjno-paristwowe oraz zwigzki zawodowe. Zazwyczaj stosuje sie nastepujacy
schemat: doraznie ustapi¢ wobec zadar, a nastepnie wyrzuci¢ z pracy i umiesci¢
pod nadzorem policyjnym co aktywniejszych uczestnikéw strajku. Izolowane wy-
stapienia brygad i wydzialéw nie reprezentujg wiekszej sily. Sa wiec mato skuteczne
ze wzgledu na silne przeciwdziatanie. Ruchem spotecznym moga sie staé tylko
wéwezas, gdy wystepuja wobec jednoczesnego ataku wladzy paristwowej na cale
spoteczeristwo. Zresztg i w tym wypadku zawsze maja miejsce demonstracje uliczne
jako jedyna forma komunikacji migdzy zakladami. Z ruchem spolecznym strajkuja-
cych robotnikéw mielismy do czynienia w minionym trzydziestoleciu co najmniej
trzykrotnie: od czerwca 1956 do potowyl957 roku, od grudnia 1970 do lutego 1971
roku oraz 25 czerwca 1976 roku. Kazdy z tych ruchéw byt bardzo drogo optacony
przez robotnikéw, ale tez kazdy z nich zakoriczyt sie sukcesem.

Przypomnijmy, ze za generalng przyczyne kryzyséw gospodarczych w systemie
totalitarnym uwazamy tu ograniczenie wplywu ogétu uczestnikéw wspéipracy
spofecznej na jej cele. Ogranicza to realizacje dazeri ludzkich we wspétpracy spo-
tecznej i tym samym z jednej strony minimalizuje ich zaangazowanie w prace (pra-
cujg Zle, a wigc bardzo kosztownie), a z drugiej strony powoduje nieprzystosowanie
produkcji do konsumpcji spolecznej. Zatem gdy robotnicy w ruchu strajkowym
zmuszaja wladze do ustepstw, wtedy, innymi stowy, oddziatuja na cele wspétpracy
spotecznej. Jesli oczywiscie whadza — jak to ma miejsce ostatnio — nie zostanie tym
ruchem sparalizowana. Nie jest wigc przypadkiem, ze dwa jedyne w historii PRL
okresy wzglednie harmonijnego rozwoju gospodarczego, 1956-1960 i 1971-1975,
nastapity bezposrednio po wielkiej fali ruchu strajkowego.

Po trzecie, za spoleczny ruch oporu przeciw totalitaryzmowi uwazam akeyw-
no$¢ wiernych w obronie Kosciota katolickiego i jego dziatalnoéci.

 Wielkie wystapienie chlopskie przeciwko rzadom sanacyjnym w sierpniu 1937. Poprzez blo-
kade drég oraz wstrzymanie dostaw zywnoéci do miast lacznie kilka milionéw chlopéw pod egida
Stronnictwa Ludowego domagalo si¢ demokratyzacji zycia politycznego w kraju. Strajk zakoriczyt
si¢ porazka, a w trakcie jego pacyfikacji policja panistwowa zastrzelita kilkadziesiat 0séb oraz aresz-
towala ponad 5 tysiecy.
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Mam tu na mysli masowy udziat w mszach, procesjach, pielgrzymkach, réz-
norodne formy dzialania na rzecz parafii, jak réwniez demonstracje i nawet rozru-
chy w obronie budynkéw koscielnych czy terenéw pod ich budowe (na przyktad
w Nowej Hucie w 1959 roku) oraz tak zwang nielegalng budowe kosciotéw. Dzieje
sie to w warunkach niespecjalnie maskowanego zwalczania Kosciota przez whadze
pafistwowa, z czym laczy si¢ represje wobec 0s6b jawnie uprawiajacych prakeyki
religijne, nie méwiac juz o aktywnie uczestniczacych w ruchu spotecznym. Dzigki
prawdziwie masowemu charakterowi tego ruchu Kosciét (w najszerszym tego stowa
znaczeniu) moze konsekwentnie przeciwstawia¢ sie totalitaryzmowi. Nie oznacza
to weale, ze Koéciét w minionym trzydziestoleciu stawiak czy stawia sobie cele po-
lityczne. Oznacza to, ze broniac fundamentalnej dla chrzescijarfistwa i calej naszej
kultury suwerennosci osoby ludzkiej, Kosciét musi przeciwstawiac sig totalitarnym
dazeniom wiadzy. Walczac o wolnosé sumienia, o suwerennos¢ osoby ludzkiej, ruch
wiernych w obronie Kosciola walczy o wartosci uniwersalne, na ktérych zbudowana
jest nasza kultura narodowa.

Po czwarte, za spoteczny ruch oporu uwazam wszelkie dziatania uczonych,
pisarzy, artystéw, zmierzajace do tworzenia kultury narodowej i niezaleznej mysli
naukowej. Kazdy z uczestnikéw tego ruchu z osobna stara si¢ tworzy¢ dziela auten-
tyczne, to jest z jednej strony zgodne z wlasnym sumieniem, a z drugiej z opisywang
rzeczywistoécia. Razem wystepuja w obronie dziet niedopuszczonych do publikacji
oraz prze$ladowanych kolegéw. Do tego samego ruchu zaliczytbym grupy czytajacej
i dyskutujacej mlodziezy, studentéw i inteligencji, w ktérych rozwija si¢ zniszczona
przez whadze niezalezna my$l spoteczna, studiuje sig histori¢ Narodu, z premedytacja
fatszowana przez programy szkolne i popularne publikacje w $rodkach masowego
przekazu. To wlasnie w tym ruchu tworzy si¢ niezalezng od lansowanej przez pan-
stwo hierarchie dziel i ich twércéw, premiujac prawdg, odwage, nonkonformizm.
Fake, iz literatura pickna i naukowa, a takze w pewnym stopniu film, s3 w naszym
kraju, w stosunku do innych zwanych socjalistycznymi, najmniej zarazone klam-
stwem, to przede wszystkim zastuga tego ruchu.

Trzeba jednak w tym miejscu podkredli¢, ze jesli kultura narodowa w szerokim
tego stowa znaczeniu tworzona jest wyltacznie w obliczu cenzury, to jest ona tak
okrojona i petna niedoméwien, aluzyjna, ze musi zatraci¢ swoje ogdélnospoteczne
funkcje. Wielkie zastugi w ograniczeniu tego niebezpieczenistwa polozyta emigra-
cja polska w krajach parlamentarnej demokracji, a szczegélnie Instytut Literacki
w Paryiu i jego miesiecznik ,Kultura” (zwana paryska). Z koniecznosci obieg tych
wydawnictw w kraju jest bardzo ograniczony, nie moga wigc one zapobiec niebez-
pieczefistwu zawezania si¢ zasiegu kultury narodowej.

Oméwilem tu cztery bardzo rézne ruchy spofecznego oporu, z ktérych kazdy
w sposéb skuteczny ogranicza totalitaryzm. Nie wydaje si¢ jednak, aby keérykolwick
z tych ruchéw mégt swoje sukcesy odnosi¢ niezaleznie od innych, a w kazdym razie
bytyby one powierzchowne i krétkotrwate. Zasadnicza wlasciwoscia naszej sytuacji
spolecznej po 1956 roku jest wspStwystepowanie wszystkich wymienionych ruchéw.
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Z tego punktu widzenia niezwykle pouczajaca jest klgska ruchu studentéw,
a czesciowo intelekrualistow w poczatkach 1968 roku. Nie ulega watpliwosci, ze
wiadzom parstwowym udalo si¢ izolowac¢ ten ruch i ze dlatego wlasnie ponidst on
kleske. Jestem jednak przekonany, ze tak zwane wydarzenia marcowe byly w pierw-
szym rzedzie kleska obozu partyjno-paristwowego, ktéry prébowal zreformowac
totalitaryzm w taki sposéb, aby uzyskat on poparcie spoteczne. Miat to by¢ — jak
pami¢tamy — totalitaryzm narodowy, bo antysemicki i oparty na militarnych wzo-
rach; ludowy, bo antyinteligencki i szermujacy egalitarnym frazesem; pozadany,
bo oparty na wszechwladzy policji i uniwersalnym zastosowaniu represji karnej.
Stowem, chodzilo o to, aby odwolaé si¢ do rzeczywistych dazeri spolecznych: patrio-
tyzmu, $wiadomoéci klasowej, obywatelskiej troski i ukierunkowac je na nienawis¢,
zawsze spotecznie destruktywna. Jest to metoda wyprébowana przez totalitaryzm
faszystowski, a ze grozna — $wiadczy izolacja ruchu marcowego. Ruch ten wystapit
przeciwko totalitaryzmowi i prébom jego udoskonalenia, a cho¢ zostat rozbity, to
jednak ujawnit prawdziwe cele policyjnych narodowcéw i tym samym udaremnit
ich zamiary.

Niemniej byl to jedyny masowy ruch po 1956 roku, ktéry nie odniést zadnych
sukceséw, a niektére strary w kulturze narodowej zwiazane z jego kleska po dzis
dzien nie zostaty odrobione.

Jesli jednak ktos, jak sie to czasem zdarza, odwotujac si¢ do Marca, wzywa do
zaniechania spolecznego oporu, to znaczy, ze nie zrozumiat nic z wielkiej lekcji
trzydziestolecia. Tylko opér spoleczny, masowy, §wiadomy i jak najlepiej zorganizo-
wany ratuje i uratuje nauke, kulture, byt narodowy przed destrukcja totalitaryzmu.

RucH OPOZYCJI POLITYCZNE]J A GROZBA ZEWNETRZNE] INTERWENC]I

Za opozycje polityczna uwazam tu tych wszystkich ludzi, ktérzy dziakajac w réz-
nych ruchach oporu, calg swoja aktywnos¢ w sposéb §wiadomy podporzadkowujg
zwalczaniu totalitaryzmu, tworzeniu suwerennoséci Narodu i Paristwa Polskiego.

Ludzie tacy dziatajg we wszystkich ruchach, a przypuszczam, ze ogél uczestni-
kéw tych ruchéw zdaje sobie w mniejszym czy wigkszym stopniu sprawe z fakeu, ze
zto, z ktérym walczymy, w ostatecznym rachunku jest powodowane przez system
spoleczny narzucony i utrzymywany przez sity zbrojne oéciennego mocarstwa.

Nie znaczy to jednak, aby keérykolwiek z wymienionych tu ruchéw oporu
mozna bylo sprowadzi¢ do politycznej opozycji. Kazdy z nich posiada swoje cele
niezalezne od systemu politycznego. Tyle ze realizowa¢ je w sposéb maksymalny
mozna dopiero w systemie demokracji parlamentarnej. Te niezalezno$¢ od celéw
politycznych ze szczegélna moca trzeba podkresli¢ w odniesieniu do Kosciota. Zda-
rzato sic bowiem nieraz, ze réine sity, tak wewnatrz Kosciota, jak i spoza niego,
chciaty wykorzystaé autorytet Koéciota do celéw politycznych. I zawsze szkodzito
to zaréwno Kosciotowi, jak i zyciu spotecznemu kraju.
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Doséwiadczenie minionego trzydziestolecia naszej Ojczyzny dowodzi, e z to-
talitaryzmem mozna skutecznie walczy¢. Mozna wigc juz tu i teraz tworzy< suwe-
renno$¢ narodu. Program dziatania opozycji jest wigc oczywisty: inicjowac i orga-
nizowa¢ spoleczne ruchy oporu oraz porozumienie migdzy nimi.

Granice tworzone w tym ruchu suwerennosci spoleczenistwa polskiego s3 wy-
znaczane z jednej strony przez aktywno$é spoteczna, a z drugiej przez gotowos¢ kie-
rownictwa radzieckiego do interwencji zbrojnej. Tej gérnej granicy nike nie potrafi
z gbry wyznaczyé, a racje maja ci, keérzy méwia, ze lepiej zatrzymac sig o wiele za
wczesnie niz odrobinkg za péino.

Czy jednak powstrzymywanie sie w chwili obecnej od opozycyjnej aktywnosci
moze wplyna¢ na zabezpieczenie przed interwencja?

Jestem przekonany, ze grozba interwencji moze si¢ okazaé realna, ale nie na
skutek dzialania opozycji, a wrecz przeciwnie — ze wzgledu na jej stabos¢. Tym
bowiem, co w chwili obecnej najpowazniej zagraza spoleczeristwu polskiemu, jest
stan anarchii, wywolanej catkowitym paralizem wiadzy pafistwowej. Z faktem tym
zwigzane jest niebezpieczeristwo najwickszej w trzydziestoleciu eksplozji spofecznej.

Kryzys, ktéry przezywamy obecnie, nie jest wcale nowy. Jest to wciaz ten sam
kryzys, ktéry zapoczatkowany zostal w 1953 roku. W wielkim spotecznym ruchu
demokratyzadji lat 1955-1957 opisano jego objawy, wskazano jego przyczyny i wy-
pracowano formy przezwycigzania. Zaréwno przyczynami, jak i formami przezwy-
ciezania kryzysu zajmowalismy sie juz tutaj, charakteryzujac system totalitarny.

Skoro najogdlniejsza przyczyna kryzysu jest radykalne ograniczenie wplywu
ogétu uczestnikéw wspdlpracy spolecznej na jej cele, to przezwycigzy¢ kryzys mozna
tylko przez zniesienie tych ograniczes, tworzenie form zabezpieczajacych wptyw spo-
feczenistwa na wspéldzialanie. W ruchu pazdziernikowym wypracowano program
decentralizacji gospodarki, utworzenia rad robotniczych, niezaleznych zwiazkéw za-
wodowych, systemu parlamentarnego, przy czym, jak to zwykle ma miejsce w ruchu
spolecznym, wypracowanie programu bylo jednoczesnie jego realizacja. To wiasnie
ten program spoleczetistwo polskie przypisywalo tak zwanemu nowemu kierow-
nictwu na czele z Gomutka. Ruch pazdziernikowy przezwycigzyt dorazny kryzys,
a ekipa Gomulki — wsparta walnie interwencja na Wegrzech — zdezintegrowala ten
ruch i zrezygnowata ze zmian strukturalnych. Zamiast socjalizmu z ludzka twarzg
wypracowata nowa forme totalitaryzmu, w poréwnaniu ze stalinizmem — humani-
tarna. Opierala si¢ ona na spotecznej akceptacji whadzy patistwowej, zabezpieczajace]
bardzo ograniczong wolnoé¢ i bardzo ograniczony dobrobyt — nasza mala stabili-
zacje. Doséwiadczenie wegierskie uczylo, e wigcej osiagna¢ nie mozna. Zar6wno
wolnos¢, jak i dobrobyt stanowity dorobek ruchu pazdziernikowego, musiaty wigc
by¢ krétkotrwate. Ztudzenia wolnosci zakoriczyly si¢ w marcu 1968 roku, dobrobytu
—w grudniu 1970 roku. Przeciw buntowi studentéw system bronit si palka policyjna
i klamstwem, przeciw buntowi robotnikéw — masowymi morderstwami i manewrem
zmiany ekipy. Uwzgledniajac zadania robotnicze i przyjmujac kredyty zagraniczne,
zyskano krétkotrwaty okres wzglednego rozwoju gospodarczego.
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Im jednak stabszy byt ruch grudniowy od pazdziernikowego, tym krétszy okres
rozkwitu. Gierek i jego ekipa zostali wyniesieni na fali ruchu strajkowego, ktérej
symbolem, znakiem wywolawczym byla cena migsa. Mozna wiec powiedzieé, ze
kolejne kierownictwo otrzymato kredyt krétkoterminowy. Préba podniesienia cen
zywnosci — i to tak drastyczna — musiata wywolaé spoleczng eksplozje.

W styczniu 1971 roku Gierek spotkal si¢ z przedstawicielami strajkuja-
cych w sposéb zorganizowany robotnikéw Stoczni Szczecifiskiej im. Warskiego
i przekonat ich czy uprosil, aby nie domagali si¢ cofniecia dokonanej w grudniu
podwyzki cen zywnosci. Jednoczesnie zgodzit si¢ na przeksztalcenie Komitetu
Strajkowego w Komisj¢ Robotnicza, ktéra miata nadzorowaé wybory do wszyst-
kich organizacji robotniczych w stoczni. W dwa tygodnie pééniej zastrajkowaty
w sposéb niezorganizowany tédzkie tkaczki. Kierownictwo partyjno-pasistwowe
nie mogto nikogo przekona¢ o swoich racjach, bo po prostu nie bylo z kim roz-
mawiac. Poniewaz sytuacja w calym kraju byla napieta, ustapiono wobec zadar
strajkujacych i podwyzke cofnigto. Jeszcze w 1971 roku przemocs, przekupstwem,
prowokacja rozbito przedstawicielstwo robotnicze w Stoczni Szczeciniskiej. Ekipa
Gierka udzielila publicznej lekcji spotecznej destrukeji: nie nalezy z nami pertrak-
towad, trzeba nas zmuszaé.

25 czerwea 1976 roku nie bylo juz z kim rozmawiaé. Trzeba byto ustapié.
Totalitaryzm z ludzka twarza opiera sie na oszustwie, ze wladza moze coé daé
spofeczefistwu w zamian za postuszeristwo. Tymczasem daje zawsze tylko to, co
spoteczeristwo wywalczy niepostuszeristwem. Oszustwa za$ nie mozna powtarzaé.
Kryzys polityczny, keéry przezywamy, przejawia sig jako paraliz whadzy, ale polega
na wyczerpaniu skutecznosci metod, ktérymi wladze w Polsce sprawowano, od 1957
czy 1959 roku poczynajac.

Przezwycigzy¢ kryzys gospodarczy, spoleczny, polityczny mozna tylko w jeden
jedyny sposéb: przystepujac do pertraktacji ze spoleczeristwem, w kazdym zas razie
z autentycznym przedstawicielstwem robotniczym o place i ceny oraz z autentycz-
nym przedstawicielstwem chlopskim o optymalne warunki produkgji zywnosci
i w dalszej perspektywie o warunki zmiany strukeury rolnej kraju. Jesli wladze
panistwowe zechcialyby do takich pertraktacji przystapi¢, obowigzkiem opozycji
politycznej byloby je poprze¢, takze poprzez przestrzeganie granic dyskusji, ktére
nalezaloby wéwczas ustalié.

Nie ulega watpliwosci, ze kierownictwo radzieckie zdaje sobie sprawe z ryzy-
ka, jakie pocigga za sobg zbrojna interwencja w Polsce, szczegdlnie w warunkach
kryzysu gospodarczego w catym obozie i zaleznosci gospodarczej od Stanéw Zjed-
noczonych i krajéw Wspélnego Rynku. Do interwencji takiej moga by¢ zmuszeni
rozruchami, ale nie umiarkowang reforma, stanowiaca jedyna — na dtuzsza mete
— metode uniknigcia powaznych spotecznych zaburzes. :

Niestety ze strony kierownictwa partyjno-pafistwowego nie widaé zadnych
oznak wejscia na droge reformy, a kazdy dzien zwieksza napigcie spoleczne i wej-
scie takie utrudnia.
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Jeéli whadze nie zdobeda si¢ na konieczne posunigcia, jedynym ratunkiem przed
tym, co najgorsze, jest samoorganizacja spoleczna — ruchy spoteczne, ktére narzucy
whadzom panistwowym pertraktacje, za§ w wypadku tego, co najgorsze, zmniejsza
do minimum rozmiary katastrofy.

Co ROBIC?

Opozycja polityczna musi zatem niezwlocznie przystapi¢ do organizowania ruchéw
spolecznych, wspétdziatajacych ze soba, wyrazajacych w maksymalnym stopniu
dazenia ogétu cztonkéw spoleczeristwa polskiego.

W pierwszym rzedzie niezbedny jest ruch wyrazajacy dazenia pracownikéw,
a przede wszystkim robotnikéw przemystowych. Ruch ten, aby spetnit swoje za-
danie, musi by¢ zorganizowany co najmniej na szczeblu zakladéw. Jego postulaty,
wypracowane przy pomocy niezaleznych od paristwa ekspertow: ckonomistow, in-
zynieréw, prawnikéw, socjologéw, musza by¢ znane opinii publicznej w kraju i za
granica. Wymaga to wspéldziatania z ruchem inteligencji i student6w.

21 wrzeénia w Warszawie powstal Komitet Obrony Robotnikéw, ktéry posta-
wit sobie zadanie niesienia pomocy finansowej, prawnej i lekarskiej robotnikom
— ofiarom represji po 25 czerwca 1976 roku. Komitet wyrést z kilkunastu grup
ruchu studentéw i inteligencji, ale w krétkim czasie skupito si¢ wokét niego wiele
tysiecy oséb, ktore zbieraja i ofiaruja pieniadze, gromadza informacje, przepisuja
i rozpowszechniaja komunikaty oraz inne materialy Komitetu. Dziatalnos$¢ ru-
chu spolecznego, ktéry powstat wokét Komitetu Obrony Robotnikéw, ujawnita
rozmiary i formy terroru stosowanego przez wiadze przeciw ruchowi strajko-
wemu, poruszajac opini¢ publiczng w kraju i za granicg zmusita whadze do jego
powstrzymania.

Jest to niewatpliwie pierwszy krok na drodze wspéltdziatania robotnikéw i in-
teligencji. Po to jednak, aby mozliwe byly dalsze kroki, niezbgdne jest tworzenie
sie w brygadach i wydziatach matych grup robotniczego porozumienia. Trzeba si¢
porozumieé i wysuwa¢ zadania, ale — podkreslamy to — waznicjsza od zqdan jest
solidarnosé. Jesli whadze ustapia, a nastepnie wyrzuca z pracy co aktywniejszych pra-
cownikéw, to szybko wycofaja si¢ z kompromisu, a nowe wystapienia beda bardzo
utrudnione. Jeéli nie ustapia, a pozostanie organizacja robotnicza, to predzej czy
pbiniej wywalczy ona realizacj¢ robotniczych dazes.

Dlatego w chwili obecnej najwazniejszym, a moze nawet jedynym zadaniem
winno byé przywrécenie do pracy wyrzuconych po 25 czerwca z zachowaniem
ciagloéci pracy i petna amnestia dla wszystkich skazanych w zwiazku z wydarze-
niami czerwcowymi. Najwaznicjsza jest solidarnosc i porozumienie. Przytoczmy tu
oéwiadczenie Komitetu Obrony Robotnikéw z dnia 5 listopada:
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Dhnia 4 listopada 1976 roku robotnicy Zaktadéw Mechanicznych ,Ursus” wystali pismo
do naczelnych wiladz PRL:

My, robotnicy Zakladéw Mechanicznych ,Ursus”, apelujemy o przyjecie wszystkich
usunigtych z pracy w zwigzku ze strajkiem i demonstracja w dniu 25 czerwca 1976 roku.
Uwazamy to za niezb¢dne, zwazywszy na cigzkg sytuacj¢ w kraju, napi¢tg atmosfere
w naszym zakladzie oraz trudnosci z wykonaniem planu spowodowane brakiem do-
$wiadczonych cztonkéw zatogi.

Apelujemy o przywrécenie ich do pracy na poprzednich warunkach wraz ze wszystkimi
prawami, wynikajacymi z ciaglosci pracy, oraz przyznanie pelnego wynagrodzenia za
czas pozostawania bez pracy.

Jestesmy przekonani, ze dopiero wtedy wraz ze wszystkimi Polakami bedziemy w stanie
sprosta¢ trudnej sytuacji gospodarczej, w ktérej znalazla si¢ nasza Ojczyzna.

Apel jest podpisany przez 889 pracownikéw Zakladéw Mechanicznych ,Ursus™°.
Komitet Obrony Robotnikéw w pelni solidaryzuje si¢ z postulatami tego listu. Wypad-
ki 25 czerwca jeszcze raz potwierdzily niezdolnos¢ zwigzkéw zawodowych do petnienia
funkcji przedstawicielskich. Okazaty si¢ one niezdolne do najstabszego chociaz protestu
przeciw represjom, a nawet pozwolity si¢ weiagna¢ do czynnego w nich wspoétdzialania.
Robotnicy musza zatem sami wziac¢ obrone swych intereséw we wlasne rece.

Represje za udzial w czerwcowych wystapieniach protestacyjnych dotknely pracow-
nikéw wielu zakltadéw w calym kraju. Solidarnosciowa akcja robotnikéw ,,Ursusa”
jest przykladem dla wszystkich zalég dotknigtych przesladowaniami. Spontaniczne
odradzanie si¢ form zbiorowej obrony jest pierwszym krokiem na drodze do tworzenia
autentycznej reprezentacji ludzi pracy.

Po grudniu 1970 roku rol¢ t¢ podjgta Komisja Robotnicza, utworzona przez samych
robotnikéw w Stoczni Szczeciniskiej. Powstanie i dzialanie takiej reprezentacji jest
warunkiem koniecznym rozwigzania obecnego kryzysu spolecznego i gospodarczego
w naszym kraju.

Ruch oporu chlopéw musi w najblizszym czasie organizowac¢ si¢ w regionach
i w calym kraju w autentyczne przedstawicielstwo chlopow — indywidualnych wy-
tworcéw. Dla realizacji tego zadania niezbedna jest pomoc inteligencji, a winna to
by¢ przede wszystkim inteligencja wywodzaca si¢ ze wsi i po dzieni dzisiejszy z wsig
zwiazana. Trzeba zaapelowal do ekonomistéw rolnictwa, socjologéw wsi, agrono-
moéw, prawnikow, lekarzy, ktorzy nie zapomnieli o swoim chlopskim pochodzeniu,
aby wypracowali program ruchu chtopskiego, organizowali taki ruch.

Dla postulowanego tu dzialania niezb¢dna jest niezalezna mysl naukowa, publi-
cystyczna, my$l polityczna, potrzebni sg wysoko kwalifikowani dziatacze wszystkich

¢ Jak podal Komitet Obrony Robotnikéw w Komunikacie nr 5, pod listem tym podpisato si¢
dalszych 232 pracownikéw Zaktadéw Mechanicznych ,Ursus”.
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ruchéw spolecznych. Powszechniejszy musi si¢ stawa¢ ruch inteligencji i studentow,
ktérzy z jednej strony tworza warunki dla siebie, to jest dla niezaleznej nauki, pu-
blicystyki, mysli politycznej, a z drugiej — wspéldziataja z pozostatymi ruchami.
Szczegdlnie waina jest walka o autonomig wyzszych uczelni i w ogéle nauki. Bez
takiej autonomii bowiem zycie naukowe zamiera, a obywatelska aktywnosc mio-
dziezy studenckiej jest nieustannie tlumiona.

Zapoczatkowany zostat juz niezalezny ruch wydawniczy. Komunikarty i o$wiad-
czenia Komitetu Obrony Robotnikéw kraza w maszynopisach, a takie w innych
formach malej poligrafii. Kraza Biuletyny Informacyjne, dokumenty programowe,
artykuly publicystyczne. Dla powstawania i dziatania ruchéw spotecznych informa-
cja jest najwazniejsza. Trzeba wigc mnozy¢ te dokumenty i przekazywad informacje,
spisywaé wyniki dyskusji w grupach i whasne opinie. Spoleczeristwo wywlaszczone
z informacji musi si¢ bronic.

Nie mam zamiaru wyliczaé tu wszystkich mozliwych ruchéw spotecznych.
Kaida sprawa, ktéra ludzie dobrej woli uznaja za wiasna, moze sta¢ si¢ okazja do
powstawania ruchu spotecznego. Chodzi o to, aby spoleczeristwo zorganizowalo
sie w ruchy spoleczne wspéldziatajace ze soba, wyrazajace jak najpelniej dazenia
wszystkich. Jest to wiec program tworzenia w ruchach spotecznych Trzeciej Polski®,
a whaéciwie tej jednej jedynej — Polski obywatelskiej troski i spolecznego dziatania.

Jako Naréd, spoleczefistwo zorganizowane w ruchach spotecznych, mozemy
$wiadomie, uwzgledniajac okolicznosci zewngtrzne, zrezygnowac z czgsci swej su-
werennosci na rzecz wladzy pafistwowej. Lub tez, w porozumieniu z ta wladza,
bezposrednio na rzecz osciennego mocarstwa. Celem w tym wzgledzie bylby sta-
tus Finlandii — parlamentarnej demokracji, ograniczonej w polityce zagranicznej
i wewnetrznej o tyle, o ile dotyczy to bezposrednio wyraznie sformutowanych in-
tereséw Zwiazku Radzieckiego. Z dzisiejszej perspektywy status Finlandii wydaje
sie catkowicie nierealny. Z caltkowicie realnej perspektywy Trzeciej Polski® ruchéw
spolecznych program finlandyzacji motze si¢ okaza¢ umiarkowany.

Warszawa, listopad 1976 roku

6 Trzeciej — gdyz budowa ,drugiej Polski”, w mysl hasta: ,aby [Polska] rosta w site, a ludzie zyli
dostatniej”, stanowila propagandowy slogan ekipy Edwarda Gierka. Legitymizacji wladzy w PRL od
poczatku lat 70. miata stuzy¢ modernizacja kraju, cz¢Sciowe otwarcie na Zachéd (gléwnie poprzez
import towaréw i technologii, umozliwienie obywatelom wyjazdéw zagranicznych oraz dopuszczenie
wplywéw zachodniej popkultury), a zwlaszcza podniesienie poziomu konsumpcji poprzez wzrost
plac realnych i poprawg zaopatrzenia.

% Aluzja do Gierkowskiego sloganu o budowie ,drugiej Polski”.



