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Wysoki Sadzie! Z ogromnym zaskoczeniem wystuchatem przemowienia Szanowne;j
Prokuratury. Wplyneto ono na moje Ostatnie Stowo - w do$¢ zasadniczy sposob. Z
niedowierzaniem, bélem i troskg wyshuchalem wnioskowanych przez Szanowna Prokurature
wysokosci wyrokow. Z bolem i troska, myslac o przyszitosci mojej Ojczyzny, ktorg Szanowna
Prokuratura et consortes - spychaja na bezdroza, uniemozliwiajac poprawe sytuacji narodu,
zaroOwno politycznej 1 gospodarczej, jak 1 migdzynarodowej. Przypominajg mi si¢ stowa mec. De
Virion wypowiedziane dwa dni temu. Cytowat zdanie Bonapartego o Burbonach:” Niczego nie
zapomnieli, niczego si¢ nie nauczyli”. Chcialbym wierzy¢, iz poglad Szanownej Prokuratury jest
pogladem odosobnionym nawet wsrod wtadz panstwowych. Trudno mi bowiem zrozumie¢, iz
jakikolwiek dziatacz polityczny widziatby szans¢ powodzenia koncepcji, ktorych realizacje
stanowity juz przyktadowo: zamordowanie ksi¢gdza Jerzego Popietuszko, charakter wypowiedzi p.
Urbana, procesy polityczne czy wreszcie styl 1 sens wypowiedzi Szanownej Prokuratury.
Wspomniatem o powyzszych problemach w trakcie swych spontanicznych wyjasnien i niecelowe
bytoby ich powtarzanie.

Nie zamierzam takze polemizowac z Szanowng Panig Prokurator. Pragne tylko wyrazi¢
opinig¢, iz nie przypuszczalem, ze ustysze podobne sformutowania w innej sytuacji niz z
zakurzonych nagran Polskiej Kroniki Filmowe;.

W stowie ostatnim chcialbym jednakze poruszy¢ kilka niezwykle istotnych kwestii.

Kwestia pierwsza. Dla demokracji taki proces jest absurdem. Proces, w ktérym oskarzony
staje si¢ wigzniem sumienia. To zaprzeczenie logiki prawniczej. Gdzie indziej od dawna juz spory o
ksztalt panstwa, ustroju, wladze tocza si¢ na tawach parlamentu, w Sejmach, senatach, w
kongresach. A w Polsce namiastka Parlamentu jest pokoj przestuchan i sala sadowa. Trzeba zatem
wznies¢ si¢ ponad ten proces, postawic pytanie: dlaczego? Dlaczego w Polsce istnieje zjawisko
wiezniow politycznych, opozycji - ktorej nie chce si¢ nada¢ tego imienia, a grupy ludzi - nieistotne
jak liczne, ktore nie zgadzaja si¢ z rzadem zamyka si¢ do wigzienia, zamiast dyskutowac¢ z nimi,
polemizowac na tamach gazet, odwotywac si¢ w wyborach do narodu. Wtadze panstwowe mowia:
nie aresztujemy za wyrazanie pogladow, tylko za sianie niepokoju. A w rzeczywistosci zamykaja
obywateli do wigzien za organizowanie opozycji, wydawanie pism antyrzagdowych, wzywanie do
bojkotu antydemokratycznych wyborow.

Nie ma w §wiecie opozycji, ktora w kategoriach P. Urbana i P. Bardonowej nie siataby
niepokoju i nie ponizata wtadz. Gen. de Gaulle o rozruchach mawial:” normalna rzecz w sezonie,
sptawiki drgaja”. Gen. Jaruzelski oskarza opozycje o kontrrewolucje, terroryzm strajkowy, zamach
stanu, anarchi¢. To daje pojecie o sile wtadzy. We Francji w dzisiejszej V-ej Republice istnieje
nawet formutka, stosowana w sytuacji gdy w parlamencie nie mozna utworzy¢ rzadu i zwotuje si¢
nowe wybory. Formulka ta brzmi: ,,Odwotajmy si¢ do narodu”. Mniejszym ztem jest bowiem
odejscie od wladzy, niz kryzys panstwa. A Polska? Polska nierzgdem stoi, a glosy o odwotanie si¢
do narodu sg przyjmowane za dowdd agenturalnosci tych, co je wysuwaja. Przeciez wolne wybory
rozstrzygnetyby ten problem. Wybory, w ktoérych mieliby udziat wszyscy: komunisci, socjalisci,
ludowcy, chadecy, wszyscy - prawica, centrum i lewica.

Nardd nich wybiera. W ostatnich latach zta wola wtadz PRL ujawnita si¢ ze szczeg6lng sita.
Wtadza stangta wobec kryzysu politycznego, gospodarczego, wie, ze nie zdota wyprowadzi¢ z nich
kraju. A jednak odrzuca porozumienie, uczciwg walke polityczng - falszuje, oktamuje, szantazuje;
skazuje siebie 1 Panstwo na trudne do przewidzenia koszty rewolucji. Nie rozumie, ze cywilizacja
po to stworzyta demokracje¢, aby unikng¢ krwawych rewolucji, zamieszek, nie naraza¢ panstwa.
Jesli si¢ wie, ze spoleczenstwo jest przeciwne rzadom PZPR, a wigc PZPR nie wyprowadzi kraju z
kryzysu - powinno si¢ ustgpic.

Jesli si¢ natomiast wie, ze spoteczenstwo popiera PZPR, to powinno si¢ da¢ temu poparciu
uzewngtrzni¢ w wolnych wyborach. A nawet, w tej sytuacji - cho¢by nikta opozycja winna mie¢



prawo zasiadania w parlamencie, a cho¢by najmniejsza grupka, ktora na to sta¢ - wydawac pismo.
Ale wladza nie chce tego zrozumie¢, lekcewazy dazenia narodu. Sama wybiera droge narazajaca
kraj, a przede wszystkim samg siebie na trudne do przewidzenia koszty. Nardd nie zapomni o
swych prawach i upomni si¢ o nie. Co gorsza, w walce z opozycja wtadza wykorzystuje prawo
karne, postugujac si¢ nim jako powolnym narzedziem. I dlatego wszyscy na tej sali stoimy przed
niezwykle trudnym zadaniem. My deklarujemy zgodnos$¢ naszych dzialan z prawem, Wysoki Sad -
niezawistos$¢. Bedg sie staral w kilku stowach wystarczajgco jasno naswietli¢ ten problem.

Prawo powinno pochodzi¢ od narodu. Prawo winno by¢ akceptowane przez nardd. Jezeli tak nie
jest - prawo przestaje by¢ prawem. Prawo - moze z czasem wydawac si¢ zbyt surowe (Dura lex,
sed lex), ale nigdy nie moze by¢ narzgdziem wtadzy. Normg - a nie narz¢dziem.

Przeniesmy si¢ w przysztos¢. Coz z tego, ze my powiemy - ,,to PZPR nas skazuje”, a Sad
bedzie motywowat wyrok, jak w procesie gdanskim. ,,Sad obowiagzany jest pamigtac, ze PRL jest
panstwem socjalistycznym, suwerennym, w ktorym kazdy obywatel powinien przestrzegac
obowigzujacego porzadku prawnego”. Coz z tego? Zostaniemy w mysl tego prawa skazani dzis, a
jutro w mysl tego prawa uwolnieni. PZPR rozkaze nas skazac¢, rozkaze nas uwolnic. I to ma by¢
prawo?

Jakze krotkowzroczne byty Sady Wojskowe, ktore skazatly Leszka Moczulskiego czy
Wiadystawa Frasyniuka na kary wielu lat wigzienia. A w jakiej sytuacji bedzie Wysoki Sad, gdy
dowie sig¢, ze po skazaniu nas na wieloletnie wyroki, naréd nas uwolni. Dlaczego tak jest? Bowiem
prawo jest narzgdziem w rekach wladzy, a nie norma postgpowania obywateli uznawang i
szanowang. Oczywiscie mowie tu o polityce, a nie kryminalistyce, ale nadwyrezanie prawa w
zakresie politycznym, odniesie, a nawet juz odnosi niezwykle ujemny skutek w zakresie
kryminalnym. I szkoda mi tylko spotecznego szacunku dla togi i tancucha z Orlem - symboli tej
trzeciej wladzy panstwowej, majacej by¢ niezawista...

Kwestia druga - oceny naszej dziatalnosci. Jestesmy - ja 1 moi przyjaciele z tawy
oskarzonych - dziataczami politycznymi i poruszamy si¢ w tej ptaszczyznie mowiac:” KPN dazy do
przeprowadzenia wolnych, demokratycznych wyborow, ktérych rezultatem bedzie autentyczny
Sejm reprezentujacy wszystkich Polakéw”, lub kiedy méwimy:” istnieje szansa na wybicie si¢
Polski na niepodlegtos¢”.

Odchodzimy od ptaszczyzny politycznej ku ptaszczyznie moralnej méwiac: "Uczynimy
wszystko, aby zbudowaé Trzecia Rzeczpospolita”. Swiadomi jednak jestesmy faktu, Ze mozemy
jedynie by¢ ogniwem w dtugiej walce pokolen Polakow; gdyby za$ dziatah naszych nie uwienczyt
upragniony rezultat, spelnimy swoj obowigzek, przekazujac niczym plongcg zagiew - wole
niepodleglosci nastepnym generacjom. Poruszamy si¢ w plaszczyznie prawnej, funkcjonujac w
mysl zasady:” KPN utworzona zostata i dziata w ramach porzadku prawnego, obowigzujacego na
obszarze jej dziatania”.

Plaszczyzna polityczna jest weryfikowana w terazniejszosci, moralna przez Boga 1 historig,
prawna na tej sali. Jesli poniesiemy porazke, bedziemy mieli racj¢ moralng, a nie polityczna, jesli
sukces - obie. Ale jesli mamy zwycigzy¢, to ja dtugo w wigzieniu zamknigty, bez wzgledu na
wyrok, nie bede. A jesli mamy przegrac, to 1 tak nasze wigzienie jest potrzebne - bodaj w
najistotniejszym wymiarze - moralnym.

W plaszczyznie prawnej zwyciezamy zarowno w wypadku uniewinnienia, jak i skazania
nas. Udowadniamy, ze albo wtadza tamata prawo, albo je tamie nadal.

Wysoki Sadzie! Wyrok, ktory zapadnie jest dla nas kartka papieru, ktorag moze przykry¢ inna
- amnestyjna, lub przedrze ja thum, ktoéry wedrze si¢ do wigzien. C6z znaczy ta kartka wobec
rewolucji niepodleglosciowej? Wysoki Sad ma mozliwo$¢ wyboru.

Dla nas ptaszczyzny: polityczna, moralna 1 prawna sg jednoscig. Politycznym zadaniem Sadu - jak
to z uzasadnienia Szanownej Prokuratury wynika - jest skazanie nas bez wzgledu na to, czy
naruszyliSmy prawo, czy tez nie.

W kwestii moralnej nie mam prawa si¢ wypowiadac.

Obowigzkiem prawnym Sadu jest nasze uniewinnienie.
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wypowiedziane do prawnikow polskich 20 III 86 r.: ,,Szczegdlnym postannictwem, apostolstwem
prawnikow jest troska o tad spoteczny, bez ktorego dobro osoby ludzkiej, a wigc i dobro
spoleczenstwa ulegaja zagrozeniu ze strony sily, ktora nie szanujgc praw, sama czyni si¢ prawem.
porzadek prawny obowigzujacy w spoleczenstwie, nie jest i nie powinien by¢ celem sam dla siebie.
Ma on charakter stuzebny w stosunku do cztowieka, do osoby ludzkiej oraz w stosunku do
wspolnoty spotecznej, w jakiej ta osoba spetnia swoje zadania. Tworzac wigc porzadek prawny i
strzegac jego prawdy w sposob istotny stuzycie cztowiekowi. Winna wigc przenika¢ was troska o
zapewnienie warunkow prawnych, sprzyjajacych rozwojowi osoby, wedlug jej prawdy oraz jej
godnosci. Z jednej strony powinniscie stwarza¢ takie warunki, a z drugiej - strzec ich, kiedy sa
zagrozone”.

Kwestia trzecia. Za co bede skazany? Mogtbym dlugo mowic o celach Konfederacji, ale 1
tak wickszo$¢ spoleczenstwa bedzie znata uzasadnienie ptynace z ust Prokuratora i Sadu. Bardzo
dobrze si¢ wigc stato, ze ujgto to tak jasno. Bede bowiem skazany za: sianie niepokoju, Izenie
wladz, godzenie w dobre imi¢ PRL, wykorzystywanie narodowych symboli, odgrzebywanie
mocarstwowych ciggot, podbijanie nacjonalistycznego bebenka, bycie pionkiem manipulowanym
przez wrogie osrodki; jestem cztowiekiem, ktory: ma awanturnicze zamierzenia, ostabia moc
obronng kraju przez probg pozbawienia Polski wyprobowanych sojusznikow, konspiruje.

A trzeba mnie skazaé, aby uchroni¢ przede mng spoleczenstwo - jak to szczerze ujeta
Szanowna Prokuratura.

Sa to stowa zrozumiate dla wszystkich, ale rozumiane powszechnie jednak inaczej niz by
chciata P. Prokurator. Moge powtorzy¢ za jednym z tych, ktorzy uczyli mnie mys$le¢ - Wiadimirem
Bukowskim:” Pytaja mnie czy jestem z obozu lewicy, czy prawicy. Ludzie - ja jestem z obozu
koncentracyjnego”. W obozie koncentracyjnym i w wigzieniu, arogancja - znaczy godnos¢, 1zenie -
moéwienie prawdy, sianie niepokoju 1 bunt - walke o wolnos$¢. Mimo tego, iz wiezyczka straznicza
jest bardziej widoczna - stucha sie tych co siedzg w barakach.

Kwestia czwarta. Moje wyjasnienia mozna bytoby spointowac zdaniem: dzialalem w
Konfederacji Polski Niepodlegtej, dziatam w Konfederacji Polski Niepodleglej 1 bede dziatal w
konfederacji Polski Niepodlegtej. Nie naruszylem jednakze w niczym porzadku prawnego. Jestem
niewinny 1 wobec tego uwazam, ze proszenie o cokolwiek bytoby nadzwyczaj niestosowne. O
sprawiedliwo$¢ si¢ nie prosi. Sprawiedliwosci si¢ zada. Jesli wtadza nie zdecyduje si¢ postgpowac
w mysl sprawiedliwos$ci - w tym 1 w dziesigtkach innych procesow politycznych, w catym zyciu
publicznym - Nardd sam po nig siggnie.



